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Ordre du jour ?

* Présentation equipe

* (Re) définition des enjeux ?

« Echanges méthodologie

e Calendrier/avancement

* Point sur les données / jaugeages



Groupement d’étude

Q Hydrologie, prélevements, gestion quantitative
NATURA y gie, p g q

Coopérative d'entrepreneurs
Métiers de la forét et de I'environnement

;(;;\ -[GQGO Détermination des enjeux et des besoins du milieu

-7

I_:_ﬂ?/@‘_’dégfqux Appui sur la caractérisation et la gestion des eaux souterraines



Enjeux quantitatifs sur le bassin du Chéran

Le bassin n’est (était) pas considéré dans le SDAGE comme en déficit quantitatif

- pas d’obligation de réaliser le cycle EEVPG /PGRE (le gros des EEVPG a été mené entre 2009 et
2015)

Pour autant :

* ces derniéres annees, les étiages estivaux ont été marqués et se sont souvent prolongés en
automne, conduisant par exemple en juillet 2018 la DDT 74 a placer le bassin en niveau d’alerte
renforcée et a imposer des restrictions sur les usages de l'eau, puis, I'étiage se prolongeant, le
bassin a été placé en situation de crise le 24 octobre 2018 !

* La pression de prélevement sur I'aval du bassin du Dadon (nappe de Madrid) commence aussi a
interroger les acteurs locaux.

* La réorganisation des collectivites sur et hors du bassin (mais alimentés depuis le bassin...) et la
refonte des documents d'urbanismes SCOTs et PLUi nécessite d’avoir un état des lieux clairs des
possibilités de prélevement actuels et futurs.

— Mise en place d’une EEVPG avec un volet prospective un peu plus musclé que classiquement.



Méthodologie
Cahier des charges « standard » de I’Agence de 'eau :

 Phase 1 — Caractérisation des sous bassins et aquiferes, recueil de données complémentaire
* Phase 2 — Bilan des prélevements actuels, analyse de I'évolution

* Phase 3 — Impact des prélevements et quantification des ressources existantes

* Phase 4 — Détermination des débits minimum biologique et des objectifs de niveau en nappe

* Phase 5 — Détermination des volumes prélevables et des debits Objectifs d’étiage

* Phase 6 (Tranche optionnelle) — proposition de répartition des volumes entre les usages et
proposition de périmetre d’organisme unique

* Phase 7 (Tranche optionnelle) — Programme d’actions sur la gestion quantitative



Phase 1 - Caractérisation des sous bassins et aquiferes

Analyse bibliographique
Recueil des données

Analyse du contexte du bassin

Pré caractérisation du bilan quantitatif :
- Prélevements
- Hydrologie genérale

- analyse des enjeux milieu



Phase 1 - Caractérisation des sous bassins et aquiféeres

Caracterisation physique du bassin -
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Phase 1 - Caractérisation des sous bassins et aquiferes

Pré-caracterisation des prélevements : Organisation et dynamique du
territoire :

* (Ré)organisation du développement territorial (SCOT PLUI)
* (Ré)organisation des préleveurs (compétence eau potable)



Phase 1 — Caractérisation des sous bassins et aquiferes
Pré-Caractérisation des enjeux milieux

Analyse bibliographique :
= Les textes réglementaires (liste 1 et 2, arrété frayeres)
= Etudes et rapport existants (continuité, thermie ...)
= Debits (hydro-eau-France)
= Les données auprés des experts locaux (AFB, DDT, DREAL, FDAAPPMA, Agence, Conseils départementaux,
CEN)

= Peuplements piscicoles

» Qualité d'eau

= |IBG-DCE

= Usages

= Elément de la Police de I'eau (Pollution constatées ex : Dadon ...)
* Infranchissables (naturels ou anthropiques)

Enjeux piscicoles : Espéeces cibles par secteur (truite fario, chabot ...)
Périodes critiques (reproduction, cycle biologique)
o Enjeu continuité écologique : Inventaire des obstacles a I'écoulement
Permet de définir Enjeux thermiques : Zone d’échauffement de la lame d’eau
Enjeu qualité d’eau : Etat de la qualité générale des milieux récepteurs
Secteur récurant de déegradation (STEP ...)
Enjeu biodiversité : Zones humides associees
Présence d’especes patrticulieres (loutre ...)
Enjeu labellisation riviere sauvage : maintien de la labellisation

Pré-positionnement des stations DMB de facon a contrdler 'ensemble des enjeux en lien avec es
enjeux quantitatifs



Phase 2 - Bilan des prélevements actuels, analyse de

I’évolution

Bilan spatio-temporel des
prélevements
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Phase 2 - Bilan des prélevements actuels analyse de

I’évolution

But = réaliser bilan spatio-temporel des
prélevements (et restitutions)
Base de travail = données redevance de I'Agence de l'eau

Retravaillée a partir des autres bases (DDT, ARS,
chambre d’agri, SATESE...) et des échanges avec les
préleveurs.

Estimation des prélevements non déclarés (<10 000m3 ou
omission)
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Phase 2 - Bilan des prélevements actuels, analyse de

I’évolution

But = réaliser bilan spatio-temporel des prelevements

Déterminer en plusieurs points du bassin le manque a
gagner en termes de débit dans les cours d’eau.

n*° 138095005 — ASA IRRIGATION DES ESPINASSES
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Enjeux spécifiques :
* Nappe de Madrid/Dadon

* Abreuvage dans les Bauges ?
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Phase 2 - Bilan des prélevements actuels, analyse de
I’évolution

Quelle évolution dans les décennies a venir ?

Une prospective (ou plutdt des prospectives) d’évolution des prélévements pour les décennies futures
sera realisé en tenant compte :

» des évolutions attendues de la population alimentée depuis le bassin (données SCOT...) ou des
demandes industrielles (enquéte CCI), ou des travaux structurants envisagés pour des transferts
d’eau.

» des contraintes réglementaires (amélioration du rendement des réseaux, évolution des arrétés de
prélevements existants)

» des évolutions des usages (baisse de l'utilisation domestique, réutilisation de I'eau de pluie)

* du changement climatique (demande plus forte en irrigation, pour des usages récreéatifs ou pour de
nouveaux besoins en neige de culture).



Phase 3 — Impact des prélevements et quantification des

ressources existantes
L'objectif de la phase 3 est de :

e Caractériser la ressource en eau naturelle
e Caracteriser I'impact des prélevements sur cette ressource
* Déterminer comment pourrait évoluer la ressource dans les prochaines

décennies -

V12506

00
V12550

Analyse et mise en cohérence des données 10
hydrométriques (station + jaugeages passées) e
Analyse des études hydrogéologiques 0o
. ;.- V12584

Campagne de jaugeage d’étiage 10

Nom

Le Ruisseau du Chérel [Source] a
Jarsy [Précherel]

Le Chéran a Alléves [La Charniaz]
Le Chéran [Nant de la Combe] a
Alleves [Chez Martinod]

Les Eparis a Alby-sur-Chéran

La Nephaz a Rumilly

Le Chéran au Pont de Banges

Département

Savoie (73)

Haute-Savoie (74)

Haute-Savoie (74)

Haute-Savoie (74)

Haute-Savoie (74)

Hauteur

non
disponible

1981 - 2019
2011 - 2019

1973 - 2019

1994 - 2019

Débit

non
disponible

1950 - 2019
non
disponible
1974 - 2019

1994 — 2019

2017-2019



Phase 3 - Impact des prélevements et quantification des
ressources existantes

Reconstitution des débits des cours d’eau par modelisation.
Mordor SD ou GR5J + Cemaneige

* Renaturalisation des chroniques aux stations hydrométriques
» Calage de modeles sur ces stations

« Transfert des paramétrages calés pour calculer les débits en tous point d’intérét.

Exitrapolation des données d’entrée
Tz =T+86, 4% (Z_- ~Z et By J

@ @ @ Pz =PxexplBna*(Z. = Z i w)]
Calcul de la fraction solide
st Z,q e <1500m, fonction type Turcotte et al. (2007)

si (Tz max) <0°C, FracNeige =1 si (T2 max) = 0°C, FracNeige =0

sinon, FracNeige =1 — (Tz max) | ( (Tz max)—(Tz min) )

si Z,. g 21500m, fonction type USACE (1956)
si (T2 moy) < =1°C, FracNeige =1 si (Tz moy) = +3°C, FracNeige =0
sinon, FracNeige =1 — ((Tzmoy)—(=1) )/ ((+3)=(=1) )

P, = Pz x FracNeige et P, = Pz—F,

Accumulation

G=G+F;

eT,, xeic,. +1 )x Tz

Calcul de la fonte potentielle

siG<G .=G/G,_,;, =1 sinon

vvvvv 1+ Pomeig

[ Fomte =K, <1 -1, )< fp.....) Calcul de la fonte effective

enneigé ' " mind 7S por

Actualisation réservoir neige
Modéle hydrologique G=G-FONTE

Calcul de la lame d’eau transmise au modéle hvdrologique

Lame _eau = P, + FONTE



Phase 3 — Impact des prelevements et quantlflcatlon des
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Phase 3 — Impact des prélevements et quantification des
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ressources existantes

Hypsométrie Gresse@Pont Jaquet
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Phase 3 - Impact des prélevements et quantification des
ressources existantes

Gresse @ Champ de I'Herse : régime hydrologique 1987-2016

Débit (m3/s)
0.15 0.20 0.25 0.30
| |

0.10

0.05

Débit réservé = 18 /s

0.00

janv. févr. mars avril mai juin juil. aolt sept. oct. nov. déc.

— Quantile 80% — Quantile 60% == Débit médian — Quantile 40% — Quantile 20%



Phase 3 - Impact des prélevements et quantification des
ressources existantes

Caractérisation de la ressource souterraine et

des échanges nappe-riviere sur le secteur
Dadon/nappe de Madrid

Sabies o Qraviers ou
argles tiowbeuses
Calurnorm modem-es)

moranes [ghaciass wurmien )

mal asse (burdigalien supérieur )

v - BEGH

Etude d emvronnement du PLU de Rumilly 4]
document provsore ma 2004




Phase 3 - Impact des prélevements et quantification des

Gresse @ Champ de I'Herse - CNRM-ALADIN53/CNRM-CERFACS-CNRM-CM5

ressources existantes

Evolution de la ressource en eau sur le
futur

Forcage climatique par 14 couples de
GCM/RCM

Pour chaque couple de modele ont été
generes des chroniques de précipitations
et de temperature sur la période 1950-
2100 adaptées sur chague massif
SAFRAN

Selon 2 « trajectoires » climatiques :
* RCP 4.5
* RCP 8.5

Temperature moyenne (°C)

Precipitation moyenne annuelle (mm)

o —

800 1000 1200 1400 1600 1800

Evolution de la température

2000 2050 2100

Evolution des précipitations

2000 2050 2100



Phase 3 - Impact des prélevements et quantification des

ressources existantes

Le modele hydrologique est « rejoué » avec
ces nouveaux forcages.

Les régimes hydrologiques sont calculés
pour chaque couple GCM/RCM puis
moyennes.

Débit (m3/s)

Débit (m?/s)

Débit (m3/s)

0.00 0.05 0.10 0.15 020 0.25 0.30 0.00 0.05 0.10 0.15 020 0.25 0.30

0.00 0.05 0.10 0.15 020 0.25 0.30

Gresse @ Champ de I'Herse

Période 1987-2016 - Réanalyses SAFRAN

mars avril mai juin juil. aolt sept. oct. nov. déc.

Période 2036-2065 - RCP 4.5

mars avril mai juin juil. ao(t sept. oct. nov. déc.

Période 2036-2065 - RCP 8.5

sept. oct. nov. déc.

Quantile 60% e= Débit médian — Quantile 40% — Quantile 20%



Phase 4 - Déetermination des débits minimum biologique et
des objectifs de niveau en nappe

SPU/100m (m?)

400

300

100

200

L'objectif de la phase 4 est de caractériser les besoins du milieu et de
definir des seuils en dessous desquels ne devraient pas descendre les

debits du fait des prélevements.

Approche microhabitat : caractérisation du lien entre le débit et la caractere « accueillant » du milieu

Oron amont : Potentiel d'habitat selon le débit

1 Q50

Taxons considérés :

Truite fario au stade juvénile
Truite fario au stade adulte
Loche franche

0.0 0.5 1.0 15

. 2.0
Débit (m¥/s)

25 30

Le Débit Biologique est modulable en fonction des
autres caractéristiques du milieu et du contexte
environnemental :

Le niveau de pollution actuel des eaux (rejets et des
emissions de matiére organique, nutriments et autres
substances).

La morphologie du cours d'eau (présence de seulils,
mise en eau a partir d'un certain débits). d’habitats
intéressants, en particulier au niveau des berges, des
bras secondaires...).
La température de
réesurgence, seuil).

La présence de végétation sur les rives (effet sur la
température, réle d’habitat, auto-épuration).

Le « potentiel reproduction » du cours d’eau
(présence de frayeéres).

I'eau (climat, présence de



Phase 4 - Détermination des débits minimum biologique et
des objectifs de niveau en nappe

Reconnaissance des cours d’eau ciblés

6 stations proposees dans notre offre :

* Chéran amont (secteur Pont de Banges ?),

e Chéran intermédiaire (Alby-sur-Chéran ?),

» Chéran aval (aval Rumilly ?),

* Nant d’Aillon (représentative des écoulements de téte de bassin sur les Bauges),

« Dadon, Nephaz et/ou Epatrris (représentative des petits affluents sur la partie aval du bassin.

Reconnaissance d
Proximité des stati
Proximité des sects (
Relevé des habitat
Caractérisation hya

Objectif : vérifier et alternances de séquences)



Phase 4 - Détermination des débits minimum biologique et
des objectifs de niveau en nappe

Protocole ESTIMHAB (période favorable)

Station de mesure : Le Chéran a Alleves [La Charniaz]
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Phase 4 - Détermination des débits minimum biologique et
des objectifs de niveau en nappe

Mise en ceuvre du Protocole
ESTIMHAB

Deux campagnes : Q et Q/2 (jaugeages pour vérifier) sur chaque
station

*lere campagne ESTIMHAB - Hautes eaux 2019-2020
«2¢me campagne ESTIMHAB - Basses eaux 2020 (aolt)
Longueur de station = 15 a 30 x largeur

7 Mesures pour chacun des 15 transects

—>Objectif : 100 mesures de hauteur d’eau locale + taille de
substrat sur chaque point
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Conditions hydrauliques
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Détermination du DMB




Phase 5 — Détermination des volumes prélevables et des
debits Objectifs d’étiage

Analyse de I'impact des prélevements sur I'habitat

Galaure : 2002-2009 - Barbeau au stade adulte
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Phase 5 — Détermination des volumes prélevables et des
debits Objectifs d’étiage

Analyse du débit prélevable

(plus pertinent que la notion de volume prélevable, mais plus délicat a manier réglementairement...)

Galaure : 2011-2016 - Barbeau au stade adulte

0.7
|

0.4
1

Déhbit retirable (m3/s)
0.3
|

0.2
1

— Deébit retirable année médiane
— Débit retirable année quinquennale seche

0.0
1

jan fev mar avr mai jui jui aou sep oct nov dec



Phase 5 — Détermination des volumes prélevables et des
debits Objectifs d’étiage

Définition de ;

1) Des débits type Débit Objectif d’Etiage, qui ont vocations & étre analysés sur le long terme pour regarder Si
I’équilibre quantitatif est respecté

2) Des débits seuils permettant la gestion du bassin au quotidien (arrétés sécheresse et/ou pilotage des
prélevements) :

> un Deébit seuil de Vigilance (DV),

o un Deébit d’Alerte de niveau 1 (DA1 ou DA),

> un Debit d’Alerte de niveau 2 ou Alerte Renforcée (DA2 ou DAR),
o un Deébit de CRise (DCR).

o Plus un éventuel niveau de crise renforcée.



Phase 6 (Tranche optionnelle) — proposition de répartition des
volumes entre les usages et proposition de périmetre
d’organisme unique

L'objectif de la phase 6 est de :

 proposer une répartition des volumes entre les usages et les différentes parties du bassin de maniere

cohérente avec I'objectif général de gestion équilibrée et durable de la ressource et les objectifs de
conservation des écosystemes aquatiques liés au label « site rivieres sauvage ».

 proposer un perimetre d’organisme unigue pour l'irrigation

Sujet délicat -

« Association précoce des préleveurs ou de leurs représentant a I'étude
 réalisation d’ateliers de concertation :

— Proposition = 2 x 3 ateliers géographiques (1 en phase 3 pour mise a niveau, 1 en phase 6)



Phase 7 (Tranche optionnelle) - Programme d’actions sur la
gestion guantitative

L'objectif de la phase 7 est de définir un programme d’actions pour réduire
les tensions quantitatives sur la ressource en eaul.

Un Plan de Gestion de la Ressource en Eau (PGRE) n’est pas un outil réglementaire mais contractuel. Au lieu
d’'une mesure qui s'impose, les usagers (collectivités pour I'eau potable, agriculteurs, loisirs...) s’entendent afin
de limiter et mieux répartir leurs prélevements d’eau, diminuer la pression sur la ressource en eau et sécuriser
leurs usages. Un PGRE réussi résulte ainsi d’'une démarche de concertation entre les acteurs du bassin:

* |e Préfet (celui du 73 ou 74 ?) qui pilote la démarche au travers des DDT et qui est le garant de I'atteinte des
objectifs,

* |le SMIAC qui anime la concertation,
 les acteurs du territoire qui construisent le PGRE et se répartissent les volumes prélevables,

» des partenaires techniques et financiers (agence de I'eau, conseils départementaux, la Région...) qui
financeront mes moyens d’animation et le programme d’actions.



Phase 7 (Tranche optionnelle) - Programme d’actions sur la
gestion guantitative

Dans le cadre de cette étude, nous considérons que I'état des lieux sur le bilan quantitatif (phases 1 a 5) puis la
répartition des usages (phase 6) tient lieu des premiers chapitres classiquement rédigés dans un PGRE.

— Nous nous limiterons donc a la définition et a la rédaction du programme d’actions (avec la rédaction des
fiches actions correspondante), soit :

» Un plan d’actions pour résorber le déficit et un échéancier pour ce retour a I'équilibre (économies d’eau,
travaux de substitution ...) :

o identification des gisements d’économie d’'eau,
o [dentification des actions nécessaires au retour a I'équilibre.

» Un plan de gestion qui organise le partage de la ressource en eau (partage des volumes pu deébits
prélevables mensuels entre usages ; reléve des DOE par sous bassins ; coordination des prélevements,
protocole de compensation de prélevements, ressources de substitution, redistribution des économies
d’eau...).



Calendrier

BEPhase 1
Reunion lancement
Caractérisation du bassin, échanges avec les acteurs
Comite technigue
Comité de pilotage

EPhase 2
Analyse des prélévements
Comité technigue
Comité de pilotage

EPhase 3
Jaugeages étiage
Analyse de la ressource
Comite technigue
Comité de pilotage

EPhase 4
Campagne micro-habitats débit haut
Campagne micre-habitats bas debit
Analyse micro-habitat et determination DB
Comité technigue
Comite de pilotage

EPhase 5
Analyse des volumes prélevables
Comité technigue
Comité de pilotage

BEPhase 6
Comité technigue de lancement
Repartition des volumes
Ateliers de concertation n°1
Comité technigue
Ateliers de concertation n®2
Comité technigue
Comite de pilotage

BEPhase 7
Programe d'actions
Comité technigue
Comité technigue
Comite de pilotage

i

Trirn 3, 2018

[Trirm 4, 2019

Trirn 1, 2020

[Trirn 2, 2020

Trirn 3, 2020

[Trirn 4, 2020

Trirn 1, 2021

[Trirn 2, 2021

Trim

“|juil. [aolt|sept,

oct. Jnov. [déc,

janv. [févr. Jmars

avr, Jnai [juin

juil. [acit]zept.

oct. [nhov. [déc.

janv. ffévr. Jmars

avr, Jmai Jjuin

juil.




Reécupération données/informations

Données rapport non réecuperes ?

Plan de jaugeage ?
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